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Un petit RFC bureaucratique pour traiter un manque du RFC 7437 1, qui ne disait pas que l’IAOC
devait envoyer quelqu’un au NomCom, le comité de nomination. (Mais de toute façon, l’IAOC ayant
été supprimée depuis, ce RFC n’est plus pertinent, voir le RFC 8713.)

En effet, le NomCom <https://www.ietf.org/about/groups/nomcom/>, le comité chargé
d’étudier les personnes qui pourront occuper des postes dans divers organismes de l’IETF (cf. RFC
7437), ce NomCom s’occupe entre autres des postes à l’IAOC (RFC 4071), mais ne disait pas que l’IAOC
pouvait envoyer un membre au NomCom, comme le faisaient les autres organes. A priori, ce n’était pas
grave puisque le NomCom pouvait toujours ajouter qui il voulait comme observateur mais, en 2017, le
NomCom a travaillé sur un poste à l’IAOC sans avoir de représentant de l’IAOC à ses réunions.

Ce n’est pas la fin du monde mais cela a justifié ce RFC, qui ajoute juste aux règles existantes que le
NomCom devrait veiller à avoir quelqu’un de l’IAOC, ou qui connait l’IAOC.

Les discussions qui ont eu lieu autour de ce minuscule changement sont résumées dans l’annexe A.
Par exemple, après un long débat, ce ≪ représentant ≫ de l’IAOC sera qualifié d’≪ ”advisor” ≫ et pas de
≪ ”liaison” ≫ (en gros, un ≪ ”liaison” ≫ a un boulot plus formel et plus sérieux.)

1. Pour voir le RFC de numéro NNN, https://www.ietf.org/rfc/rfcNNN.txt, par exemple https://www.ietf.
org/rfc/rfc7437.txt
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